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ROLA INNOWACJI W KSZTALETOWANIU REGIONOW
WZROSTU I STAGNACJI GOSPODARCZEJ W POLSCE

Celem artykutu jest ocena znaczenia innowacji w ksztaltowaniu si¢ w Polsce regionéw wzro-
stu oraz regiondéw stagnacji gospodarczej**. Postepowanie badawcze sktada si¢ z dwoch etapow.
W pierwszym — na podstawie wskaznikow poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego usyste-
matyzowanych wedtug nast¢pujacych aspektow: ludnos¢ i osadnictwo, struktura gospodarki i ry-
nek pracy, infrastruktura techniczna i dostepnos¢ przestrzenna oraz sytuacja finansowa i poziom
zamozno$ci — przy wykorzystaniu analizy skupien, dokonano grupowania wojewodztw, rozroz-
niajgc regiony silne i stabe gospodarczo. Drugi etap obejmuje identyfikacje¢ zalezno$ci migdzy
zrdznicowaniem regionalnym poziomu innowacyjnosci a rozktadem regionow rozwoju i stagnacji
w Polsce, ktorg przeprowadza si¢ przy wykorzystaniu analizy kanonicznej. Jej wyniki pozwoli-
ly zidentyfikowac¢ silng zalezno§¢ pomiedzy poziomem innowacyjnosci regionow, a ich pozio-
mem rozwoju spoteczno-gospodarczego we wszystkich wyréznionych aspektach tego procesu,
a zwlaszcza w relacji: poziom innowacyjnosci regiondow — sytuacja finansowa oraz poziom za-
moznosci.

Stowa kluczowe: wojewddztwo, region rozwoju, region stagnacji, innowacyjnos¢ regionu,
zroznicowanie regionalne Polski

Wstep

Proces rozwoju spoleczno-gospodarczego, rozumiany jako wzrost produk-
tywnosci i konkurencyjnosci gospodarki prowadzacy do poprawy poziomu
i warunkoéw zycia ludnos$ci, ze swojej natury charakteryzuje si¢ zroéznicowa-
niem przestrzennym i strukturalnym. Brak rownomiernosci oraz wieloaspek-
towos$¢ rozwoju spoteczno-gospodarczego powszechnie uznaje si¢ z jednej
strony za jego cechy charakterystyczne, a z drugiej — za przyczyng ograniczen
proceséOw rozwojowych. Fakt wystepowania zréznicowan poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego w przestrzeni ekonomicznej nie stanowi jednak ba-
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riery dla jego dalszego trwania. Barier¢ takg stanowig zbyt duze dysproporcje

W poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego, ktore moga by¢ rezultatem po-

glebiajacej si¢ polaryzacji — wzmacniajacej obszary rozwoju, przy jednocze-

snym pograzaniu si¢ w stagnacji innych terenow. Obszary rozwoju, ze wzgledu
na swoje zasoby endogeniczne oraz dobra dostepnos¢, staja sie¢ miejscami pola-
ryzacji procesoOw rozwojowych, w tym koncentracji miejsc pracy oraz kapitatu
materialnego, ludzkiego i finansowego. W ich otoczeniu funkcjonuja obszary,
ktore ze wzgledu na ograniczone zasoby endogeniczne i/lub niewystarczajgce
powigzania z obszarami rozwoju, charakteryzuja si¢ zastojem ekonomicznym,
pogarszajacymi si¢ warunkami zycia oraz odplywem ludnosci. Proces rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego moze by¢ rozpatrywany zarowno catosciowo, jak

i czgsciowo, tj. w poszczegolnych jego aspektach, wsrdd ktorych wyroznia

si¢: ludnos$¢ i osadnictwo, rynek pracy i strukture gospodarki, infrastrukture

techniczng i dostgpnos¢ przestrzenng, sytuacje finansowg i poziom zamozno$ci
oraz innowacyjna gospodarke i otoczenie biznesu. Podobnie jak w przypadku
zroznicowan przestrzennych, wystepowanie roznic strukturalnych zwigzanych

z poszczegbdlnymi aspektami procesu rozwoju nie musi stanowi¢ bariery dla

jego trwania. Barier¢ takg mogg stanowi¢ zbyt duze braki wystepujace w za-

kresie jednego lub kilku aspektow, ktore — pomimo wystepowania nawet dy-
namicznie zachodzacych i znaczacych zmian w innych — moga prowadzi¢ do
zahamowania cato$ciowego procesu rozwoju.

Jednym z aspektéw wplywajacych na wspodtczesne zréoznicowanie poziomu
rozwoju gospodarczego sg innowacje. Stanowig one obecnie jeden z najistotniej-
szych czynnikéw rozwoju nowoczesnej gospodarki. Jej innowacyjnos$¢ z kolei
jest zrodtem przewagi konkurencyjnej regionow i w istotny sposéb warunkuje
regionalne zr6znicowanie rozwoju spoleczno-gospodarczego.

Glownym celem artykulu jest ocena znaczenia innowacji w ksztatltowaniu sie
w Polsce regionéw rozwoju oraz regiondw stagnacji gospodarczej. Cel gtowny
uszczegodtawia si¢ poprzez sformutowanie nastepujacych celow czastkowych:

» okreslenie podstaw teoretycznych polaryzacji rozwoju spoteczno-gospodar-
czego oraz wplywu innowacji na ten proces;

» identyfikacja regionéw silnych i stabych gospodarczo w aspekcie catoscio-
wym i czagstkowym procesu rozwoju spoteczno-gospodarczego;

» okreslenie relacji migdzy innowacyjnoscia a poziomem rozwoju spotecz-
no-gospodarczego w uktadzie regionalnym Polski z uwzglednieniem aspektu
catosciowego i czastkowego tego procesu.

Postepowanie badawcze w zakresie analizy empirycznej sktada sie z dwoch
zasadniczych etapow. W pierwszym — na podstawie wskaznikéw usystematy-
zowanych wedlug nastepujacych aspektow rozwoju spoteczno-gospodarczego:
1) ludnos$¢ i osadnictwo, 2) struktura gospodarki i rynek pracy, 3) infrastruktura
techniczna i dostepno$¢ przestrzenna, 4) sytuacja finansowa i poziom zamozno-
$ci — przy wykorzystaniu analizy skupien dokonano podziatu polskich regionéw
(wojewoOdztw) na silne i1 stabe gospodarczo. Drugi etap obejmuje identyfikacje
i interpretacj¢ zalezno$ci miedzy zréznicowaniem regionalnym poziomu innowa-
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cyjnos$ci a rozktadem regionéw rozwoju i stagnacji w Polsce, ktorg przeprowadza
si¢ przy wykorzystaniu analizy kanonicznej (badajacej maksymalne skorelowanie
zbiorow). Charakterystyka innowacyjnosci polskich regionéw prowadzona jest
zgodnie z zasadami metodologii Oslo (Podrecznik Oslo 2008) w uktadzie: 1) dzia-
falno$¢ badawczo-rozwojowa (B+R), 2) dziatalno$¢ na rzecz innowacji (Dnl)
oraz 3) efekty dziatalnosci innowacyjnej (EdI). Zakres przestrzenny analizy
obejmuje uktad regionalny (wojewddztw) Polski!. Zostata ona przeprowadzona
w dwoch momentach czasowych: w latach 2002 i 2009, co byto uwarunkowa-
ne dostgpnoscia do danych dotyczacych poziomu innowacyjnosci polskich re-
gionow. Dane wykorzystane w analizie empirycznej pochodza z Banku Danych
Lokalnych GUS oraz raportow: Dziatalnosé¢ innowacyjna przedsigbiorstw w sek-
torze ustug w latach 2001-2003, Dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw prze-
mystowych w latach 2002—2004,; Nauka i technika w Polsce w 2008 r.; Nauka
i technika w Polsce w 2009 .

Obszary rozwoju i stagnacji, a rola innowacji w ksztaltowaniu zréznicowan
procesu rozwoju spoleczno-gospodarczego — kontekst teoretyczny

Interpretacja procesow polaryzacji rozwoju, prowadzacych do ksztattowania
si¢ w przestrzeni ekonomicznej obszaréw rozwoju i obszarow stagnacji gospo-
darczej, wigze si¢ z nurtem badan ekonomiczno-geograficznych, opartym na teo-
riach wyjasniajacych procesy rozwoju nierownomiernego. Nurt ten rozwinat sie
w konsekwencji krytyki koncepcji rownowagi gospodarczej i zrownowazonego
wzrostu, a jego zwolennicy zaktadaja, ze wystgpowanie nierownowagi w gospo-
darce — zarowno o charakterze sektorowym, jak i przestrzennym — jest sitg spraw-
czg rozwoju (Hansen 1972; Todd 1974). Staja oni tym samym w opozycji do
zasadniczego nurtu badan spoteczno-ekonomicznych, w ramach ktorego zaktada
si¢, ze pozadanym stanem gospodarki jest rOwnowaga i dgzenie do jej osiggnie-
cia (Piech 2009).

Podstawa wyjasniania dualizmu procesOw rozwojowych w przestrzeni
— w uktadzie: obszary rozwoju i obszary stagnacji gospodarczej — pozostaje
teoria rozwoju spolaryzowanego, ktorej zatozenia i wnioski podazaja za kie-
runkiem zmian uwarunkowan spoteczno-gospodarczych. Do podstawowych
modeli i koncepcji majacych zastosowanie we wspolczesnych rozwazaniach
teoretycznych na temat rozwoju nierdwnomiernego nalezg: teoria skumulo-
wanych przyczyn i polaryzacji regionalnej Gunnara Myrdala (1957), model
polaryzacji sektorowo-regionalnej Alberta Hirschmana (1958), teoria regionu
spolaryzowanego Jacques’a Boudeville’a (1964, 1972), model polaryzacji re-
gionalnej Jeana Paelincka (1965), teoria rdzeni i peryferii Johna Friedmanna
(1967, 1974), nowa teoria wzrostu endogenicznego Paula Romera (1986; 1990)
i Roberta Lucasa (1988), teoria nowej geografii ekonomicznej Paula Krugmana

I W niniejszym badaniu przyjmuje si¢, ze wojewddztwa stanowia regiony terytorialne (por.
Zbyszko Chojnicki, Teresa Czyz 2000)
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(1991; 1995) oraz koncepcja nowej polityki rozwoju endogenicznego, m.in.
Willem Molle, Riccardo Cappellin (1988). Kierunek przemian koncepcji teo-
retycznych odnoszacych si¢ do procesoOw rozwojowych w ukladzie: obszary
rozwoju i obszary stagnacji gospodarczej, stanowi wypadkowa nastepujacych
zmian (tab. 1):

» wykorzystania dla potrzeb interpretacji przestrzennej polaryzacji rozwoju za-
lozen i wnioskow przestrzennych koncepcji teoretycznych wywodzacych sig
z prac Francois Perroux;

* odchodzenia od wyjasniania procesOw rozwojowych przy wykorzystaniu je-
dynie czynnikéw egzogenicznych, w kierunku uwzgledniania w wyjasnianiu
polaryzacji rozwoju w przestrzeni zaréwno czynnikdw egzogenicznych, jak i,
uznawanych czgsto za bardziej istotne, czynnikéw endogenicznych;

* odchodzenia od zalozen liberalnej szkoty ekonomii przyjmujacej prymat me-
chanizmu rynkowego nad interwencjonizmem panstwa oraz zaktadajacej zwy-
kle liniowos$¢ proceséw rozwojowych, w kierunku zalozen ekonomii Johna
Keynesa i modeli rozwoju endogenicznego przyjmujacych koniecznosé sto-
sowania interwencjonizmu w celu poprawy efektywnos$ci procesow rozwo-
jowych oraz uwzgledniajacych brak liniowos$ci rozwoju, czyli przyjmujacych
zrdznicowanie uwarunkowan rozwojowych obszaréw, co skutkuje koniecz-
noscig ksztaltowania ich indywidualnych trajektorii rozwoju na podstawie
posiadanych zasoboéw endogenicznych i wczesniejszych doswiadczen innych
obszarow?;

* odchodzenia od twierdzenia o kazdorazowym uzaleznianiu przez obszary
rozwoju obszardw stagnacji gospodarczej, na rzecz przyjmowania podgladu
o mozliwosci ich wzajemnego i zréznicowanego oddziatywania, w zaleznos$ci
od poziomu uksztattowanych relacji funkcjonalnych warunkowanych m.in.
stanem 1 strukturg kapitatu ludzkiego oraz wyposazeniem infrastrukturalnym
obszaroéw stagnacji gospodarczej;

* upowszechniania si¢ pogladu na temat koniecznosci wykorzystania zasobow
endogenicznych obszaréw stagnacji gospodarczej, nie tylko w celu zapew-
nienia ich powigzan funkcjonalnych z obszarami rozwoju, ale rowniez w celu
ksztattowania ich samodzielnego i trwatego rozwoju. Stuza temu m.in. dzia-
lania majace na celu wzmacnianie istniejacego oraz budowe nowego zasobu
endogenicznego obszarow stagnacji gospodarczej, w tym kapitatu ludzkiego,
kapitatu spotecznego, infrastruktury technicznej itp.;

2 Ostatnio coraz wigkszego znaczenia nabiera koncepcja internalizacji znana z prac Ronalda
Coase’a stanowigca powrot do wykorzystania mechanizmu rynkowego w poprawie efektywnos$ci
procesow rozwojowych.
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Tab. 1. Obszary rozwoju i obszary stagnacji gospodarczej a czynnik innowacyjnosci
w ujeciu wybranych koncepcji teoretycznych

Autor / koncepcja

Zatozenia / obszary rozwoju i stagnacji / czynnik innowacyjnosci

Myrdal

(1957)

teoria
skumulowanych
przyczyn,
koncepcja
polaryzacji
regionalnej

ZALOZENIA: wzajemne kumulowanie przyczyn ekonomicznych,
politycznych i kulturowych sprzyja pogtebianiu sie zréznicowania
poziomu rozwoju w przestrzeni. Zwiekszanie sie dystansu rozwojowego
migdzy biegunami wzrostu a ich otoczeniem nalezy wyjasnia¢ ,zasadg
kumulatywnej przyczynowosci”. Zgodnie z tg zasadg w opartym na

niej systemie proces zmian skutkuje sprzezeniami zwrotnymi, z jednej
strony wzmacniajgcymi ,rozprzestrzenianie sie” procesdéw wzrostu

z biegundw wzrostu w kierunku otoczenia, a z drugiej — prowadzgcymi
do ,wymywania” przez bieguny wzrostu czynnikow rozwoju z otoczenia.

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszarami rozwoju sg bieguny wzrostu, bedgce miejscem koncentracji
nowych lokalizacji dziatalnosci przemystowych, ktére przyczyniajg

sie do zwiekszania liczby mieszkancéw i liczby miejsc pracy oraz

— ze wzgledu na powigzania kooperacyjne — wptywajag na kolejne
decyzje lokalizacyjne. Obszary stagnacji gospodarczej stanowig
podporzgdkowane ekonomicznie, politycznie i kulturowo zaplecza
biegunéw wzrostu.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: innowacje stanowig podstawe
polaryzacji rozwoju, a kumulacja ich bezposrednich i posrednich
efektow w obszarach rozwoju zapewnia tym obszarom dominujgca
pozycje w stosunku do obszaréw stagnacji. Dominacja ta wynika
przede wszystkim ze zdolno$ci do generowania przez te obszary
innowacji zapewniajgcych przewage konkurencyjng w zakresie
organizacji i technologii produkcji. Ze wzgledu na luke infrastrukturalng
i kapitatowg (kapitat ludzki i spoteczny) wystepujgcg miedzy obszarami
rozwoju a obszarami stagnaciji, polaryzacja innowacji w granicach tych
pierwszych prowadzi do ,drenazu” zasobow endogenicznych tych
drugich.

Hirschman
(1958)
koncepcja
polaryzacji
sektorowo-
-regionalnej

ZALOZENIA: nieréwnowaga rozwoju spoteczno-gospodarczego

jest rezultatem nierdwnomiernosci wzrostu sektoréow gospodarki

oraz przestrzennej nierdwnosci rozwoju gospodarczego. Bieguny
wzrostu majg charakter ekspansywny i mogg determinowania¢ rozwoj
swojego otoczenia. Ich oddziatywanie nie musi by¢ negatywne i moze
mie¢ pozytywne nastepstwa, np. stymulowa¢ w otoczeniu procesy
rozwojowe.

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszary rozwoju to ,geograficzne centra wzrostu”, ktére dzieki
koncentracji dziatalnosci gospodarczej na swoim obszarze oddziatujg
na otoczenie odpowiadajgce obszarom stagnacji gospodarczej.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: innowacje stanowig podstawe
polaryzacji rozwoju, a kumulacja ich bezposrednich i posrednich
efektow w obszarach rozwoju zapewnia tym terenom dominujgcg
pozycje w stosunku do obszaréw stagnacji. Dominacja ta wynika
przede wszystkim ze zdolnosci do generowania przez te obszary
innowacji zapewniajgcych przewage konkurencyjng w zakresie
organizacji i technologii produkcji. W przypadku uzupetnienia deficytow
rozwojowych w obszarach stagnacji mogg one rozwija¢ sie dzieki
przyjmowaniu pozytywnego oddziatywania z terendéw rozwoju, w tym
adaptowania innowac;ji dla potrzeb wtasnych $ciezek rozwojowych.
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Tab. 1 —cd.

Autor / koncepcja

Zatozenia / obszary rozwoju i stagnacji / czynnik innowacyjnosci

Boudeville

(1964, 1972)
koncepcja regionu
spolaryzowanego

ZALOZENIA: funkcjonowanie regionu i proces jego rozwoju opierajg
sie na wystepowaniu w przestrzeni obszaréw uprzywilejowanych i ich
stref wptywu, miedzy ktérymi ksztattujg sie relacje funkcjonalne. Region
spolaryzowany obejmuje obszar weztowy wraz z jego satelitami oraz
podporzgdkowane obszary otaczajgce.

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszarami rozwoju sg obszary weziowe wraz z ich satelitami. Sg

one miejscem intensywnej wymiany débr, ustug i informacji, ktérego
wyposazenie sprzyja koncentracji ludnosci, kapitatu materialnego oraz
dziatalnosci wiodgcych. Obszary stagnacji gospodarczej odpowiadajg
obszarom otaczajgcym, a ich stopien podporzadkowania zalezny jest od
wyposazenia infrastrukturalnego i kapitatowego oraz sity polaryzaciji.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: innowacje technologiczne

i organizacyjne stanowig podstawe kumulowania sie w obszarach
rozwoju dziatalnosci wiodgcych, ktére warunkujg rozwéj tych terenow.
Pozytywne oddziatywanie obszaréw rozwoju na otoczenie zalezy od
stopnia wyposazenia obszaréw peryferyjnych. Deficyty w zakresie
infrastruktury oraz kapitatu ludzkiego i spotecznego w obszarach
stagnacji mogg uniemozliwia¢ przyjmowanie innowacji z obszaréw
rozwoju oraz ich samodzielne generowanie przy wykorzystaniu
wiasnych zasoboéw endogenicznych.

Paelinck
(1965)
koncepcja
polaryzacji
regionalnej

ZALOZENIA: polaryzacja rozwoju skutkuje zréznicowanymi efektami,
wsrod ktorych do najwazniejszych zaliczy¢ nalezy: polaryzacije
techniczng, polaryzacje dochodow, polaryzacje psychologiczng oraz
polaryzacje geograficzng. Ta ostatnia jest wypadkowg naktadania

sie w przestrzeni ekonomicznej pozostatych efektow polaryzacji
wywotanych funkcjonowaniem jednostek motorycznych. Jej rezultatem
jest tworzenie sie w przestrzeni zré6znicowanych hierarchicznie
biegundéw wzrostu, ktére oddziatujac na swoje otoczenie, determinujg
jego rozwdj.

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszary rozwoju odpowiadajg centralnym i pomocniczym biegunom
wzrostu, a obszary stagnacji gospodarczej stanowig strefy wptywu tych
biegunow.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: innowacje stanowig podstawe jednego
z efektow polaryzaciji, jakim jest polaryzacja techniczna. Wynika ona

Z rosngcego uzalezniania sie roznych systeméw produkcji bazujgcych
na tych samych innowacjach organizacyjnych i technologicznych.

Ze wzgledu na zréznicowanie hierarchiczne obszaréw rozwoju,
wykorzystujgcych rézne rodzaje innowacji, zmniejsza sie
prawdopodobienstwo wystgpienia w przestrzeni ekonomicznej
Lsuperkoncentracji’, ze wszystkimi jej negatywnymi nastepstwami, co
umozliwia optymalizacje proceséw rozwojowych na obszarach stagnac;ji
gospodarcze;j.

Friedmann
(1967, 1974)
koncepcja rdzeni
i peryferii

ZALOZENIA: dziatalno$¢ produkcyjna i ustugowa najbardziej
konkurencyjnych przedsiebiorstw jest lokowana w obszarach
rdzeniowych charakteryzujgcych sie duzg zdolnoscig do zmian
innowacyjnych oraz ,wysysajgcych” czynniki rozwoju gospodarczego

z otoczenia. Wzmacnianie przewagi rozwojowej rdzeni nad peryferiami
jest rezultatem efektow: dominaciji, informacji, modernizaciji i psychologii,
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Tab. 1 —cd.

Autor / koncepcja

Zatozenia / obszary rozwoju i stagnacji / czynnik innowacyjnosci

sprzezen oraz monopolu. Rozwdj peryferii odbywa sie w wyniku
oddziatywania rdzeni, ale ma charakter podporzadkowany

i wzmacniajgcy dominacje tych ostatnich dzieki efektom kumulatywnym.
Zroznicowanie procesow rozwojowych w przestrzeni ekonomicznej nie
ogranicza sie do ujecia dualnego — rdzenie i peryferia — ale uwzglednia
bardziej doktadng analize sytuacji, odpowiadajgca rzeczywistosci
spoteczno-gospodarczej, co prowadzi do wyrdzniania: rdzeni, osi
rozwoju, peryferii wstepujgcych oraz peryferii zstepujgcych.

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszary rozwoju to rdzenie wraz z tgczacymi je osiami rozwoju
odpowiadajgcymi obszarom pasmowym ksztattujgcym sie wzdtuz
gtéwnych linii komunikacyjnych. Obszary stagnacji gospodarczej to
peryferia, ktére mogg charakteryzowac sie zréznicowang sytuacjg
spoteczno-gospodarczg i wykazywac zdolnosci rozwojowe wynikajgce
z ich wyposazenia umozliwiajgcego ksztattowanie relacji funkcjonalnych
z rdzeniem — peryferia wstepujace, lub mogg stanowi¢ obszary

o skrajnie ztej kondycji ekonomicznej, pogtebiajgcej sie recesji

i odptywie ludnosci — peryferia zstepujgce.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: innowacje, a przede wszystkim
zdolno$¢ do ich generowania wraz z duzym potencjatem rozwojowym
stanowig cechy charakterystyczne obszaréw rozwoju. Ich rozwéj opiera
sie na zréznicowanych efektach, w tym bazujgcych na innowacyjnosci,
m.in.: modernizacji i psychologii — zwigzanych z koncentracjg

w rdzeniu wysokiej jakosci kapitatu ludzkiego oraz z ksztattowaniem
sie )kapitatu spotecznego sprzyjajgcego wytwarzaniu innowacji czy

tez sprzezen,zwigzanych z wywotywaniem przez jedne innowacje
innych innowac;ji, oraz monopolu bedgcego rezultatem zastosowan
produkcyjnych innowaciji, skutkujgcych uprzywilejowang pozycjg na
rynku oraz wzrostem przychodéw. Obszary rozwoju oddziatujg na
obszary stagnacji gospodarczej poprzez ksztattowanie: zaleznosci
rynkowej, administracyjnej i gospodarczej, relacji hierarchicznych,
impulséw rozwojowych, samodzielnosci oraz wymiany osoéb,

towardéw i informacji. W procesie tym zasadniczg role odgrywaja
innowacje. W zalezno$ci od poziomu wyposazenia obszaréw stagnaciji
gospodarczej warunkowanego ich sytuacjg spoteczno-gospodarczg
oddziatywanie obszaréw rozwoju wynikajgce z polaryzacji na ich terenie
innowacji moze mie¢ pozytywne lub negatywne nastepstwa rozwojowe.

Romer

(1986, 1990)
Lucas

(1988)

nowa teoria
wzrostu
endogenicznego

ZALOZENIA: wielko$é produkciji i poziom rozwoju jest funkcjg

szeroko rozumianego kapitatu (kapitat materialny i kapitat ludzki) oraz
aktualnego poziomu technologicznego, ktory traktowany jest jako
czynnik endogeniczny. Akumulacja kapitatu przez angazowanie go do
procesu produkcji nie podnosi kosztéw, dzieki zwiekszaniu efektywnosci
i poprawie konkurencyjnosci. Najwazniejszg role w procesach
rozwojowych odgrywa kapitat ludzki. Wiedza i umiejetnosci majg
charakter publiczny i warunkujg poprawe know-how. Nieréwnomierno$é
rozwoju w przestrzeni stanowi konsekwencje réznic w poziomie
akumulacji kapitatu oraz w poziomie rozwoju technologicznego
przedsiebiorstw zlokalizowanych w granicach obszaréw rozwoju

i obszaréw stagnacji gospodarczej. Wyréwnywanie réznic rozwojowych
moze odbywac¢ sie dzieki mobilnosci oséb, towardw i informaciji.
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Tab. 1 —cd.

Autor / koncepcja  Zatozenia / obszary rozwoju i stagnacji / czynnik innowacyjnosci

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszary rozwoju charakteryzujg sie koncentracjg podmiotow

0 najwyzszym poziomie akumulacji kapitatu oraz najwyzszym
poziomie rozwoju technologicznego. Podmioty gospodarcze
zlokalizowane w granicach obszaréw stagnacji gospodarczej

nie wykazujg tych cech i bez poprawy zaawansowania
technologicznego do poziomu umozliwiajgcego przyjmowanie
impulséw rozwojowych z obszaréw rozwoju, pozostajg w stanie
pogtebiajgcej sie recesiji.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: innowacje traktowane sg jako
czynnik endogeniczny bedacy wypadkowg stanu zasobéw danego
obszaru, a zwtaszcza jakosci kapitatu ludzkiego i spotecznego. Ich
wplyw na procesy rozwoju warunkowany jest przede wszystkim
kierunkami i zakresem prowadzonej polityki rozwoju. Dotyczy to
zwlaszcza obszaréw stagnacji gospodarczej, ktére bez dziatan
interwencyjnych charakteryzujg sie nizszym tempem rozwoju

i pogtebiajg swoj dystans do obszaréw rozwoju gospodarczego.
Kierunki tych dziatan powinny sprzyja¢ tworzeniu warunkéw

do uczenia sig przez dziatanie, rozwoju wiedzy oraz rozlewania si¢
wiedzy — learning by doing, knowledge, knowledge spillovers.

Krugman ZALOZENIA: proces rozwoju jest wypadkowg dwdch przeciwstawnych
(1991, 1995) tendenciji: tendencji do koncentraciji i tendencji do rozpraszania.
koncepcja Efekty oddziatywania tych sit sg warunkowane kumulujgcym sie

nowej geografii wpltywem trzech czynnikow: korzysci skali, kosztow transportu
ekonomicznej oraz wielkosci popytu. W zaleznosci od sytuacji wyjsciowej tych

czynnikow tendencje do koncentracji i rozpraszania mogg prowadzi¢
do wyréwnywania lub pogtebiania sie zréznicowania przestrzennego
poziomu rozwoju. Tendencje do rozpraszania mogg przewazac

nad tendencjami do koncentraciji tylko w sytuacji optymalnego
wykorzystania zasobéw endogenicznych, zwtaszcza obszaréw
stabiej rozwinietych.

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszary rozwoju korzystajg z tendencji do koncentraciji, a ich rozwdj
jest rezultatem uzyskiwanych w ich granicach korzysci skali, niskich
kosztéw transportu oraz wysokiego popytu. Obszary stagnaciji
gospodarczej sg rezultatem silniejszego oddziatywania tendencji

do koncentracji nad tendencjami do rozpraszania. Ich rozwdj
warunkowany jest relacjami z obszarami rozwoju.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: innowacje stanowigce z jednej
strony element a z drugiej — wypadkowg zasobéw endogenicznych
warunkujg rozwoj obszaréw rozwoju i obszaréw stagnacji gospodarcze;.
Obszary rozwoju stanowig miejsca koncentracji innowaciji.

Obszary stagnacji gospodarczej moga korzysta¢ z rozwoju
obszaréw rozwoju pod warunkiem wykorzystania swoich zasobéw
endogenicznych, a zwtaszcza kapitatu materialnego i ludzkiego,

w celu ograniczenia kosztow transportu oraz obnizenia korzysci skali
wystepujacych w obszarach rozwoju, przyktadowo poprzez dostep
do tanszej, ale charakteryzujgcej sie rownie dobrymi kwalifikacjami

i umiejetnosciami sity roboczej.
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Tab. 1 —cd.

Autor / koncepcja

Zatozenia / obszary rozwoju i stagnacji / czynnik innowacyjnosci

Molle, Cappellin
(1988)
koncepcja nowej
polityki rozwoju
endogenicznego

ZALOZENIA: proces rozwoju zalezy od trzech zasadniczych czynnikéw:
wielkosci endogenicznego kapitatu materialnego, wielkosci i struktury
endogenicznego kapitatu ludzkiego i spotecznego oraz ukierunkowania
polityki gospodarczej na ksztattowanie warunkéw dla rozwoju
endogenicznego, zwlaszcza przez oddziatywanie na kapitat ludzki

i spoteczny. Podstawg poprawy efektywnos$ci proceséw rozwojowych
jest interwencjonizm gospodarczy, zapewniajgcy petne wykorzystanie
zasobow endogenicznych.

OBSZARY ROZWOJU | OBSZARY STAGNACJI GOSPODARCZEJ:
obszary rozwoju charakteryzujg sie wysokim poziomem
przedsiebiorczo$ci, najwyzszym poziomem ustug edukacyjnych,
koncentracjg dziatalnosci B+R oraz wysokim poziomem innowacyjnosci
przy jednoczesnym braku deficytéw infrastrukturalnych. Obszary
stagnacji gospodarczej nie posiadajg ww. cech, a ich rozwdgj
warunkowany jest podejmowaniem dziatan interwencyjnych, ktére
tworzg warunki do przyjmowania impulséw rozwojowych z obszarow
rozwoju i/lub ksztattujg trwaty i samodzielny rozwdj tych obszaréw
opierajgcy sie na wykorzystaniu ich zasoboéw endogenicznych.

CZYNNIK INNOWACYJNOSCI: zbyt duze zréznicowanie przestrzenne
poziomu rozwoju, w tym poziomu innowacyjnosci, jest rezultatem braku
wiasciwej polityki gospodarczej. Wspieranie innowacyjnosci przez
dziatania interwencyjne polityki rozwoju powinny stanowi¢ priorytet

tej polityki. Dziatania tego rodzaju powinny sprzyjac¢ inwestowaniu
miejscowego kapitatu w rozwoj dziatalnosci B+R oraz w rozwoj
edukacji. Ta pierwsza pozwala na rozwoj i tworzenie w gospodarce
przede wszystkim obszaréw rozwoju technologicznie zaawansowanych
sektoréw, ktore stanowig podstawe innowacyjnej gospodarki.
Nowoczesna edukacja natomiast zapewnia poprawe jakosci kapitatu
ludzkiego i moze prowadzi¢ do ksztattowania kompetencji budujgcych
kapitat spoteczny. Dziatania podejmowane w ramach polityki rozwoju
powinny ksztattowaé¢ warunki do optymalnego wykorzystania zasobéw
endogenicznych, w tym potencjatu innowacyjnego i budowania relacji
funkcjonalnych miedzy obszarami rozwoju a obszarami stagnac;ji
gospodarczej, czemu stuzy tworzenie m.in.: centréw innowacji, parkdéw
naukowych, parkéw technologicznych i agencji rozwoju technologii,
regionéw ,uczgcych sig”, gron dziatalnosci gospodarczych, sieci
gospodarczych oraz regionalnych systemoéw innowaciji. Co istotne,
dziatania te moga rowniez prowadzi¢ do osiggania przez obszary
stagnacji gospodarczej poziomu ,masy krytycznej” czynnikow
endogenicznych uruchamiajgcych proces trwatego i samodzielnego
rozwoju tych obszaréw, w tym samodzielnego kreowania innowac;ji.

Zrédio: Opracowanie wiasne.

Wspdlng cechg wszystkich przywotanych koncepcji teoretycznych jest uwzgled-
nianie w ich ramach innowacji jako podstawowego czynnika rozwoju. Pojecie inno-
wacji wprowadzil do nauk ekonomicznych w poczatkach ubiegtego stulecia Joseph
Schumpeter (1960). Rozumiatl on innowacje, jako: (1) wprowadzenie do produkc;ji
wyrobdéw nowych lub tez udoskonalenie dotychczas istniejacych, (2) wprowadze-
nie nowej lub udoskonalonej metody produkcji, (3) otwarcie nowego rynku, (4) za-
stosowanie nowego sposobu sprzedazy lub zakupow, (5) zastosowanie nowych su-
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rowcow lub potfabrykatow, (6) wprowadzenie nowej organizacji produkcji. Wedtug
autorow Podrecznika Oslo (2008) innowacja ma miejsce, gdy nowy lub ulepszony
produkt zostaje wprowadzony na rynek albo nowy lub ulepszony proces zostaje
zastosowany w produkcji, przy czym ow produkt i proces sg nowe przynajmniej
z punktu widzenia wprowadzajacego je przedsiebiorstwa. Dziatalno§¢ innowacyjna
W tym ujeciu jest natomiast catoksztattem dziatan prowadzacych — Iub majacych
w zamierzeniu prowadzi¢ — do wdrazania innowacji (Podrecznik Oslo 2008).

Rola innowacji w rozwoju spoteczno-gospodarczym zostata dostrzezona juz
pod koniec XIX w. w pracach Friedricha Lista (1841). Problematyke te na nowo
podjat Schumpeter (1960). Jego waznym wktadem w rozwdj teorii innowacyjno-
$ci i jej roli w rozwoju gospodarczym jest koncepcja fal innowacji, wedtug ktorej
kluczowe innowacje pojawiaja si¢ cyklicznie i stanowig site napedowa rozwoju.
Innowacje technologiczne jako egzogeniczny czynnik rozwoju pojawity si¢ takze
w neoklasycznym modelu rozwoju (Borts, Stein 1964; Richardson 1973). Do za-
gadnienia innowacyjnosci powrocit Michael Porter (1990), ktéry zaproponowat
model rozwoju gospodarczego sktadajacy sie z trzech stadiow: rozwoju ciggnio-
nego przez podstawowe czynniki produkcji (factor-driven), rozwoju opartego na
inwestycjach (investment-driven) oraz rozwoju opartego na innowacjach (inno-
vation-driven), na ktory sktada si¢ tworzenie nowych technologii i konkurowanie
w skali globalnej (Piech 2009). Wedtug Portera konkurencyjnos¢ regionu $cisle
wynika ze zdolnosci do przyswajania innowacji i jest podstawowym zrodtem
réznic w rozwoju gospodarczym regionow.

Wspotczesnie coraz czgsciej wskazuje si¢ na koniecznos¢ uwzglednienia wie-
dzy i innowacji w ksztaltowaniu zroznicowania rozwoju gospodarczego w regio-
nach. Mozna tu wymienié¢ m.in. prace Bengt-Ake Lundvalla i Bjorna Johnsona
(1994), Christophera Freemana (1994, 2006), Luca Soete (2007, 2008), Freemana
i Soete (2009), Freemana i Carloty Perez (1988), Petera Druckera (1993), Keitha
Pavitta (2005), Petera Schwarza (1993). Freeman (1988) oraz Lundvall (1985) byli
wspottworcami koncepcji systemu innowacji, w ktorej innowacje powstaja w wy-
niku wspotpracy firm, i srodowiska innowacyjnego (Piech 2009). Srodowisko in-
nowacyjne, rozumiane jako zbior osrodkéw innowacyjnych wraz ze skupiskami
innowacyjnych firm, okreslane jest w literaturze §wiatowej m.in. przez Philippe
Aydalota 1 Davida Keeble’a (1988) jako innovative milieu. Jest to skupisko firm
zaawansowanej technologii (high-tech) oraz instytucji badawczo-rozwojowych
(B+R), miedzy ktorymi wystepuja formalne i nieformalne powigzania. Polegaja
one na wymianie wysoko kwalifikowanych pracownikéw mig¢dzy firmami, uni-
wersytetami i jednostkami badawczo-rozwojowymi oraz na wspotpracy miedzy
producentami, dostawcami i odbiorcami (Dominiak 2006). W $rodowisku inno-
wacyjnym sie¢ relacji pomigdzy zbiorem instytucji innowacyjnych, ich wzajemna
wspotpraca generuje dalszy rozwdj innowacji i prowadzi do integracji srodowi-
ska innowacyjnego (Jewtuchowicz 1996). Irena Pietrzyk (2001, s. 49) za GREMI?
wymienia trzy podstawowe cechy charakterystyczne dla tak definiowanego $rodo-

3 GREMI - Groupe de Recherche Européen sur les Milieux Innovateurs (Europejski Zespot
Badawczy nad Srodowiskami Innowacyjnymi).
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wiska innowacyjnego: jego ramy terytorialne, wlasciwg mu logike organizacyjng
oraz dynamike uczenia si¢. W analizie $srodowiska innowacyjnego akcent zostaje
polozony na jego organizacje i réznorodne wigzi wspotpracy miedzy przedsiebior-
stwami, klientami, dostawcami, osrodkami badawczymi, ksztalcenia itd. oraz za-
chodzace miedzy nimi interakcje, poprzez ktore rozwijane sa specyficzne kompe-
tencje, wiedza, normy zachowan itp. Srodowisko innowacyjne przez bezposredni
wplyw na wzrost innowacyjno$ci odgrywa istotna role w ksztattowaniu si¢ regio-
néw rozwoju. Co wiecej, moze petnié takze istotng rolg dyfuzora innowacji do
pozostatych regionow. Wsrod innych badaczy tego nurtu mozna wyrdzni¢ m.in.
Edwarda Maleckiego i Petera Nijkampa (1988), ktorzy analizowali role techno-
logii w rozwoju regionalnym oraz Paula Romera (1990), ktéry zwracatl uwage na
znaczenie dziatalnosci badawczo-rozwojowej w ksztattowaniu postepu technolo-
gicznego. Rola innowacji w rozwoju regionéw powrocita rowniez w kontekscie
koncepcji gospodarki opartej na wiedzy (GOW). Koncepcja GOW zaklada, ze
glownym czynnikiem rozwoju spoleczno-gospodarczego i ksztattowania si¢ no-
wych struktur gospodarki jest wiedza. Podstawg GOW stato si¢ przekonanie, ze
tradycyjne czynniki rozwoju gospodarczego: ziemia, zasoby naturalne, praca oraz
kapital materialny, chociaz ciagle istotne, ustgpuja miejsca wiedzy: ,,Tradycyjne
czynniki produkcji — ziemia, praca i kapital — staja si¢ raczej hamulcami niz sitami
napedzajacymi. Wiedza staje si¢ tym krytycznym czynnikiem produkcji” (Schwartz
1993, za: Drucker 1993, s. 82). Wiedza jest pewnym rodzajem uwarunkowania
efektywnosci innych czynnikow. Nie gwarantuje sukcesu ekonomicznego, ale jej
brak jest znaczaca przeszkoda w rozwoju gospodarczym (Chojnicki, Czyz 2003).

Problematyka wptywu innowacyjnosci na zréznicowanie poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego regiondéw jest szczegolnie istotna w dobie rozwoju
gospodarki opartej na wiedzy. Waznym elementem determinujgcym rozwoj re-
gionow w jej ramach jest zdolnos$¢ generowania i przyswajania szeroko pojetych
innowacji — zardbwno technologicznych, jak i organizacyjnych — (Chmielewski
i in. 2001). Innowacje $wiadcza o potencjale endogenicznym danego obszaru,
a zwlaszcza jako$ci jego kapitatu ludzkiego i spotecznego. Ich koncentracja
w obszarach rozwoju gospodarczego wynika z relatywnie lepszej jako$ciowo
bazy zasobowej tych terenow oraz oddziatywania czynnikow skali i aglomeracji,
ktore tworzg warunki dla rozwoju samopodtrzymujacego si¢. Innowacje, bedac
przedmiotem procesow dyfuzji migdzy obszarami rozwoju a obszarami stagnacji
gospodarczej, stanowig swoisty ,,nosnik” procesow rozwojowych. Ksztattuja one
powigzania funkcjonalne migdzy obszarami, a sposob ich adaptacji przez obsza-
ry stagnacji gospodarczej, zalezny od ich zasobow endogenicznych, warunkuje
Sciezki rozwojowe, prowadzac z jednej strony do rozwoju peryferii wstepuja-
cych, a z drugiej — do powstawania peryferii zstepujacych.

Regiony silne i stabe gospodarczo jako obszary rozwoju i stagnacji

Analiza empiryczna sktada si¢ z dwoch zasadniczych etapoéw. Pierwszy etap po-
stepowania badawczego polegat na identyfikacji regionow silnych i stabych gospo-
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darczo. Wyznaczenie ich przeprowadzono w oparciu o analize skupien. W analizie
skupien realizowanej przy pomocy metody k-$rednich otrzymuje si¢ dokladnie &
skupien, ktore charakteryzuja si¢ maksymalng odmiennoscia. Algorytm rozpoczy-
na si¢ od k& losowych skupien, a nastgpnie obiekty sa przenoszone miedzy tymi sku-
pieniami, zmierzajac do: 1) minimalizacji zmiennos$ci wewnatrz skupien, 2) mak-
symalizacji zmiennos$ci migdzy skupieniami. W grupowaniu metodg k-$rednich
w algorytmie zaktada sie, ze obiekty (np. przypadki) przenoszone sa do i z grup
(skupien), tak aby otrzymac¢ najbardziej istotne wyniki analizy (Hand i in. 2005).

Przeprowadzona analiza badanych jednostek miata na celu wyznaczenie trzech
skupien (regiony silne, regiony neutralne i regiony stabe gospodarczo). Skupienia
te wyznaczone zostaly z uwzglednieniem cech diagnostycznych uporzadkowa-
nych w czterech aspektach poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego: 1) lud-
no$¢ i osadnictwo, 2) struktura gospodarki i rynek pracy, 3) infrastruktura tech-
niczna i dostgpnos$¢ przestrzenna, 4) sytuacja finansowa i poziom zamoznosci
(tab. 2). Skupienie (jednostek), dla ktorego czesciej (w %) srednie wartosci cech
byty wigksze od $rednich warto$ci w pozostatych skupieniach, zostato okreslone
mianem regionow silnych (skupienie 3). Podobnie wyznaczone zostaly skupienia
regionow stabych gospodarczo, dla ktorych Srednie wartosci cech byty najnizsze-
(skupienie 2) i regionow neutralnych — pozostate — (skupienie 1).

Tab. 2. Wskazniki poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego wykorzystane w pracy

Aspekt rozwoju

Wskazniki
spoteczno-gospodarczego

(1) Ludnos$¢ i osadnictwo ~ — odsetek oséb z wyksztatceniem wyzszym (w %)
— wspotczynnik salda migracji (w %o)
— wspoitczynnik obcigzenia demograficznego — ludno$¢ w wieku
nieprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym

(2) Struktura gospodarki — stopa bezrobocia (w %)
i rynek pracy — odsetek pracujgcych w ustugach rynkowych (w %)
— procentowy udziat ustug w WDB (wartosci dodanej brutto)

(3) Infrastruktura — odsetek gospodarstw domowych korzystajgcych z sieci
techniczna i dostgpnos¢  kanalizacyjnej (w %)

przestrzenna d
— wskaznik dostepnosci drogowej Wdy, = il

d, — dtugos¢ drég utwardzonych, p — powierzchnia,
| — liczba ludnosci

— wskaznik dostepnosci kolejowej Wd, = _d

pl

d, — dtugosc linii kolejowych czynnych, p — powierzchnia,
| — liczba ludnosci

(4) Sytuacja finansowa — dochody wtasne budzetéw gmin na mieszkanca w zt
i poziom zamoznosci — dochody gospodarstw domowych do dyspozyciji brutto na
mieszkanca w zt
— wartos¢ dodana brutto na pracujgcego w zt

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Dane wykorzystane do wyznaczenia regiondéw silnych i stabych gospodarczo
dotycza lat 2002 1 2009 i pochodza z Banku Danych Lokalnych GUS (www.stat.
gov.pl).

Do regionow silnych gospodarczo w 2002 r. zaliczono cztery wojewddztwa:
mazowieckie, $laskie, dolnoslaskie i pomorskie. W 2009 r. uzyskano podobny
rozktad wojewodztw, przy czym w zbiorze regionow silnych gospodarczo zabra-
kto wojewodztwa pomorskiego. Wigksza zgodno$¢ migdzy rozktadami analizo-
wanego okresu wystepuje w przypadku regiondw stabych gospodarczo. Zaréwno
w 2002 1., jak i w 20009 . zaliczono do nich wojewodztwa: lubelskie, podkarpac-
kie, podlaskie i $wigtokrzyskie. Pozostale wojewodztwa przyporzadkowano do
grupy regiondw neutralnych (ryc. 1).

2002 2009

[1 regiony stabe gospodarczo

I regiony neutralne
Il regiony silne gospodarczo

0o 75 150 300 km
2002r. 2009 .

Skupienie 1 Skupienie 2 Skupienie 3 Skupienie 1 Skupienie 2 Skupienie 3
Kujawsko-pomorskie  Lubelskie Dolnoslgskie  Kujawsko-pomorskie  Lubelskie Dolnoslgskie
Lubuskie Podkarpackie ~Mazowieckie  Lubuskie Podkarpackie Mazowieckie
tédzkie Podlaskie Pomorskie todzkie Podlaskie Slagskie
Matopolskie Swietokrzyskie Slaskie Matopolskie Swietokrzyskie

Opolskie Opolskie

Warminsko-mazurskie Pomorskie

Wielkopolskie Warminsko-mazurskie

Zachodniopomorskie Wielkopolskie

Zachodniopomorskie

Ryc. 1. Rozktad przestrzenny regionéw silnych i stabych gospodarczo
Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rola innowacji w ksztaltowaniu sie obszaréw rozwoju i stagnacji

W drugim etapie postgpowania badawczego za pomocg analizy kanoniczne;j
przeprowadzono modelowanie zaleznosci miedzy poziomem rozwoju spolecz-
no-gospodarczego (zmienne Y;; , gdzie i = 1, 2, ... n, oznacza kolejne wskazniki,
j=1,2, ... n, oznacza za$ liczbe obserwacji, tj. regiondw), a poziomem rozwoju
innowacyjnosci (zmienne X, ;, gdzie k = 1, 2, ... n, oznacza kolejne wskazniki,
j=1,2, ... n, oznacza za$ liczb¢ obserwacji, tj. regionow). Rozwoj spoteczno-go-
spodarczy analizowano w ujgciu czgsciowym, wyrodzniajac cztery jego aspekty:
1) ludno$¢ i osadnictwo, 2) struktura gospodarki i rynek pracy, 3) infrastruktura
techniczna i dostgpno$¢ przestrzenna, 4) sytuacja finansowa i poziom zamozno-
$ci. Proces modelowania pozwolil na konstrukcje nowych par zmiennych, w kto-
rych kolejne zmienne jednego zbioru wyjasniaja w najwigkszym stopniu zmienne
drugiego zbioru, co mozna zapisa¢ w nastgpujacej postaci:

(Vz,1, Uz,1), (Vz,2, Uz,2), ..., (Vz,16, Uz,16)

gdzie:

V — odnosi si¢ do nowych metacech okreslajacych poziom rozwoju spoteczno-
gospodarczego

U — odnosi si¢ do nowych metacech okreslajacych poziom rozwoju innowacyj-
nosci

z=1,2,...n— oznacza liczbg podzbioréw zmiennych

Sposrod estymowanych wspotczynnikéw korelacji  kanonicznej wybiera
si¢ tylko pierwszy, o najwyzszej wartosci, odnoszacy si¢ do maksymalnej za-
leznosci migdzy kombinacjami zmiennych Y;; a kombinacjami zmiennych X;.
Uzyskana warto$¢ pierwszego wspotczynnika korelacji kanonicznej R (R>0,9)
$wiadczy o silnej zaleznos$ci pomigdzy poziomem rozwoju innowacyjnosci a po-
ziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego w uktadzie wojewodztw. Zaleznos¢
ta jest istotna statystycznie na poziomie p<0,05 (p=0,02295). Uzyskane wagi
kanoniczne dla pierwszego wspotczynnika korelacji kanonicznej, informujace
o udziatach poszczego6lnych zmiennych w jego wartosci, pozwalajg okresli¢ zna-
czenie kazdej ze zmiennych w badanej relacji (Morrison 1990).

Okreslenie zalezno$ci migdzy poziomem innowacyjnosci a poziomem roz-
woju spoleczno-gospodarczego przeprowadzono w oparciu o zbidr wskaznikow
wykorzystanych w pierwszym etapie postgpowania badawczego (wskazniki roz-
woju spoteczno-gospodarczego) oraz w oparciu o zbior wskaznikow opisujacych
poziom innowacyjnos$ci regiondw zgodnie z zasadami metodologii Oslo w ukta-
dzie:

4 W odniesieniu do 2009 r. wykorzystano trzy grupy wskaznikow opisujace: 1) dziatalno$é
badawczo-rozwojowa, 2) dzialalno§¢ na rzecz innowacji (naktady na dzialalno$¢ innowacyjna
w przedsigbiorstwach przemystowych i ustugowych) oraz 3) efekty dziatalnosci innowacyjnej
w przedsigbiorstwach przemystowych i ustugowych. W odniesieniu do 2002 r. byto to niemozli-
we ze wzgledu na brak poréwnywalnych danych.
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1) dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa,
2) dziatalnos$¢ na rzecz innowacji,
3) efekty dziatalno$ci innowacyjne;j.

W analizie dziatalno$ci badawczo-rozwojowej wykorzystano wskazniki do-
tyczace liczby jednostek sfery B+R, zatrudnienia w tej sferze oraz naktadow na
dziatalno$¢ B+R. Zastosowano najczesciej wykorzystywane wskazniki: GERD
(naktady krajowe na dziatalnos¢ B+R) oraz BERD (naktady organizacji przemy-
stowych na dziatalno§¢ B+R) w relacji do PKB. Wzigto takze pod uwage nakta-
dy na B+R finansowane przez przedsigbiorstwa krajowe i zagraniczne (tab. 3).
Dziatania podejmowane na potrzeby innowacji mierzone sg naktadami na dzia-
falno$¢ innowacyjng w przedsigbiorstwach w odniesieniu do sektora przemy-
shu i1 ustug. Do analizy efektow dziatalno$ci innowacyjnej wykorzystano m.in.
wskazniki takie jak: udziat sprzedazy produktow innowacyjnych w catkowitych
obrotach firmy, udziat zatrudnienia oraz udziat przychodu ze sprzedazy przedsie-
biorstw sektora wysokiej techniki. Wszystkie wykorzystane wskazniki zawiera
tabela 3. Cho¢ metodologia pomiaru zaproponowana w Oslo Manual jest czgsto
krytykowana ze wzgledu na zastosowanie jednakowych narzgdzi do pomiaru in-
nowacyjnosci dziatalnosci produkcyjnej i ustugowej (Rogozinski 2004), to — jak
dotad — nie wypracowano nowej, powszechnie stosowanej metodologii pomiaru
innowacyjnosci ustug.

Tab. 3. Wskazniki innowacyjnosci wykorzystane w pracy

) Wskazniki
Kryterium
Sektor przemystu Sektor ustug
ROK 2009*
1. Dziatalnos¢ 1.1. Liczba jednostek sfery B+R
badawcza i prace 1.2.Udziat zatrudnienia w dziatalnosci B+R w zatrudnieniu krajowym
rozwojowe 1.3. Liczba pracownikéw naukowo-badawczych na1000 oséb aktywnych
zawodowo
1.4. Nakfady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa w relacji do PKB
(GERD)

1.5. Naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg przez organizacje
przemystowe w relacji do PKB (BERD)

1.6. Odsetek naktadéw na dziatalno$¢ B+R finansowanych przez
przedsiebiorstwa krajowe

1.7. Odsetek naktadéw na dziatalno$¢ B+R finansowanych przez
przedsiebiorstwa zagraniczne

2. Dziatalno$¢ na  2.1.Udziat przedsiebiorstw, ktére  2.4.Udziat przedsigebiorstw, ktore

rzecz innowacji poniosty naktady na dziatalno$¢ poniosty naktady na dziatalno$¢
innowacyjng w % ogotu innowacyjng w % ogotu
przedsiebiorstw przedsiebiorstw
2.2. Nakfady przypadajgce na jedno 2.5. Naktady przypadajgce na jedno
przedsiebiorstwo prowadzace przedsiebiorstwo prowadzace
dziatalno$¢ innowacyjng dziatalno$¢ innowacyjng

w tys. zt w tys. zt
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Tab. 3 — cd.
) Wskazniki
Kryterium
Sektor przemystu Sektor ustug
2.3.Udziat w krajowych naktadach 2.6.Udziat w krajowych naktadach
na dziatalno$¢ innowacyjng na dziatalno$¢ innowacyjng
w zakresie innowaciji w zakresie innowaciji
produktowych i procesowych produktowych i procesowych
w 2008 r. w 2008 .
3. Efekty 3.1. Przedsigbiorstwa, ktére 3.10. Przedsiebiorstwa, ktore
dziatalnosci wprowadzity innowacje (nowe wprowadzity innowacje
innowacyjnej lub istotnie ulepszone produkty) (nowe lub istotnie ulepszone

w % ogotu przedsiebiorstw
w latach 2006—2008

3.2. Przedsiebiorstwa, ktére
wprowadzity innowacje (nowe 3.11.
lub istotnie ulepszone procesy)
w % ogotu przedsiebiorstw
w latach 20062008

3.3. Przedsiebiorstwa, ktore
wprowadzity innowacje
organizacyjne w % ogoétu
przedsiebiorstw w latach
2006-2008

3.4. Przedsiebiorstwa, ktére
wprowadzity innowacje
marketingowe w % ogotu
przedsiebiorstw w latach
2006-2008

3.5. Udziat produkcji wyrobow
nowych/istotnie ulepszonych
w wartosci sprzedazy wyrobow
ogotem w 2008 r.

3.6. Udziat przychodow netto
ze sprzedazy produktow
innowacyjnych w 2008 r.

3.7. Udziat przedsiebiorstw
wysokiej i Sredniowysokiej
techniki w ogélnej liczbie
przedsiebiorstw przetwoérstwa
przemystowego w 2009 r.

3.8. Udziat przychoddéw netto
ze sprzedazy produktow
innowacyjnych w 2009 r.

3.9. Udziat przychodow ze
sprzedazy produktow przez
przedsiebiorstwa wysokiej
i sredniowysokiej techniki
w przychodach ogétem 2009 r.

3.12.

3.13.

produkty) w % ogotu
przedsiebiorstw w latach
2006-2008
Przedsiebiorstwa, ktore
wprowadzity innowacje (nowe
lub istotnie ulepszone procesy)
w % ogotu przedsiebiorstw

w latach 2006—-2008
Przedsiebiorstwa, ktore
wprowadzity innowacje
organizacyjne w % ogoétu
przedsiebiorstw w latach
2006-2008

Przedsiebiorstwa, ktore
wprowadzity innowacje
marketingowe w % ogétu
przedsiebiorstw w latach
2006-2008

3.14.

Odsetek pracujgcych w ustugach o wysokim nasyceniu wiedzg
i przemysle wysokiej technologii w zatrudnieniu ogétem

3.15. Zgtoszone wynalazki na 1 min mieszkancow

3.16.
3.17.

3.18

Udzielone patenty na 1 min mieszkancow
Zgtoszone wzory uzytkowe na 1 min mieszkancow
. Udzielone prawa ochronne na 1 min mieszkancow
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Tab. 3 —cd.

Wskazniki
Kryterium

Sektor przemystu Sektor ustug
ROK 2002

1. Dziatalno$¢
badawcza i prace
rozwojowe

1.1. Udziat w krajowym zatrudnieniu w dziatalnosci B+R
1.2. Naktady na B+R w relacji do PKB

1.3. Naktady na B+R na 1 mieszkanca

1.4. Zatrudnieni w B+R na 1000 oséb aktywnych zawodowo
1.5. Naktady wewnetrzne na dziatalnos¢ B+R

21

2. Dziatalno$¢ na .1. Naktady przypadajgce na 1 przedsiebiorstwo przemystowe
rzecz innowacji (powyzej 49 zatrudnionych) prowadzgce dziatalno$¢

innowacyjng

2.2. Udziat w krajowych naktadach na dziatalno$¢ innowacyjnag
w przedsiebiorstwach przemystowych
(powyzej 49 zatrudnionych) w 2002r.

2.3. Nakfady przypadajace na 1 przedsigbiorstwo ustugowe
prowadzgce dziatalno$¢ innowacyjng w 2003 r.

3. Efekty 3.1. Odsetek przedsigbiorstw przemystowych (powyzej
dziatalnosci 49 zatrudnionych), ktére wprowadzity innowacje techniczne
innowacyjnej w latach 2002—-2004

3.2. Udziat przedsiebiorstw innowacyjnych w ogdlnej liczbie
przedsiebiorstw w sektorze ustug w latach 2001-2003

* Ze wzgledu na brak danych w niektérych przypadkach wykorzystano dane z 2008 r.
Zrédio: opracowanie wiasne.

Analize¢ zréznicowania poziomu innowacyjnosci w Polsce w uktadzie woje-
wodztw w 2002 r. przeprowadzono na podstawie danych pochodzacych z naste-
pujacych publikacji: Dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw w sektorze ustug
w latach 2001-2003 oraz Dziatalnos¢ innowacyjna przedsigbiorstw przemysto-
wych w latach 2002-2004. W analizie poziomu innowacyjnosci w 2009 r. wyko-
rzystano dane statystyczne opublikowane przez GUS w 2008 i w 2009 r. w rapor-
tach: Nauka i technika w Polsce.’

Poziom innowacyjno$ci polskiej gospodarki, w poréwnaniu z innymi kraja-
mi Unii Europejskiej, jest niski. Wedtug Raportu Innovation Scoreboard 2009,
syntetyczny wskaznik innowacyjnosci SII (Summary Innovation Index) wynosit
0,317, co dawato Polsce 23. miejsce wsrod 27 panstw UE. Mimo iz notuje si¢ sys-
tematyczny wzrost wartosci tego wskaznika, ciggle ksztattuje si¢ on znacznie po-
nizej §redniej unijnej (UE-27 — 0,48). Wskaznik SSII (Service Sector Innovation
Index) charakteryzujacy poziom innowacyjnosci sektora ustug w 2008 r. wyniost
w Polsce 0,31, co bylo jedna z najnizszych jego wartos$ci osiggnietych przez pan-
stwa cztonkowskie UE.

5 Badanie dziatalno$ci innowacyjnej w sektorze ustug byto badaniem na probie reprezen-
tacyjnej obejmujacej okoto 6 tys. przedsigbiorstw, liczacych powyzej dziewigciu pracujacych,
ktorych gtowny rodzaj dziatalnosci zaliczony zostat do sekcji G, 1, J, K.
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Ryc. 2. Wartosci wskaznika Sll dla Polski i Unii Europejskiej w latach 2002—2009
Zrédto: European Innovation Scoreboard 2007, 2008, 2009, www.proinno-europe.eu.

Na podstawie wynikoéw analizy kanonicznej stwierdza sig, ze w uktadzie regio-
nalnym Polski zalezno$¢ miedzy poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego
apoziomem innowacyjnosci jest bardzo silna. Identyfikujac poziom tej zaleznosci
W ujeciu czesciowym rozwoju spoteczno-gospodarczego w 2002 r., najwazniej-
sze znaczenie dla poziomu innowacyjnosci mialy infrastruktura techniczna i do-
stepno$¢ przestrzenna. Powigzania te potwierdzaja powszechnie znang wlasnosé
obszaréw stabo rozwinietych, ktorych rozwdj, w wiekszym stopniu niz obsza-
row silnych, determinowany jest poziomem deficytow infrastrukturalnych. Sita
zaleznos$ci migdzy innowacyjnoscia a infrastrukturg techniczna i dostgpnoscia
przestrzenng nie ulegla zmianie w 2009 r., przy czym relatywnie wickszy stopien
powigzan miedzy poziomem rozwoju innowacyjnosci polskich regionéw ziden-
tyfikowano w przypadku aspektu: sytuacja finansowa oraz poziom zamoznosci.
Zmiana ta §wiadczy o poprawie wyposazenia infrastrukturalnego oraz wzroscie
poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego, prowadzacego do sytuacji, w ktorej
znaczenia dla ksztattowania poziomu innowacyjnosci nabieraja inne czynniki —
charakterystyczne dla obszarow relatywnie lepiej rozwinigtych — takie jak sytu-
acja finansowa i poziom zamoznos$ci. Wykazany na podstawie analizy kanonicz-
nej wzrost sity zwigzku mi¢dzy poziomem innowacyjnos$ci a sytuacja finansowa
i poziomem zamozno$ci, wskazuje rowniez na zwiekszenie si¢ kosztochtonnosci
procesu ksztattowania i rozwoju innowacji. Jednoczesnie w analizowanym okre-
sie odnotowano spadek wartosci wspotczynnikow korelacji pomigdzy poziomem
innowacyjnosci a strukturg gospodarki i rynkiem pracy oraz ludno$cig i osadnic-
twem. Jest to wynik dynamicznego rozwoju innowacyjnosci w sektorze ustug,
ktory prowadzi do zmniejszenia sity zwiazku migdzy poziomem innowacyjno$ci
oraz strukturg gospodarki i stanem rynku pracy w ujeciu calosciowym (tab. 4).
Uzyskane wyniki potwierdzaja, ze specyfika innowacji, wymagajacych znacz-
nych naktadéw finansowych, warunkuje istotny wplyw czynnika sytuacji finan-
sowej oraz poziomu zamozno$ci na ksztalttowanie zroznicowania regionalnego
poziomu innowacyjnosci w ukladzie regionéw silnych i stabych gospodarczo.
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Czynnik ten stanowi jedng z podstawowych determinant rozwoju innowacyjno-
$ci w polskich regionach. Wskazuje to na konieczno$¢ rozwoju instrumentow
inzynierii finansowej (w tym funduszy pozyczkowych i porgczeniowych), skie-
rowanych zwlaszcza do sektora matych i $rednich przedsiebiorstw, ktore dzigki
dostepowi do kapitalu finansowego beda w stanie w sposob najbardziej efektyw-
ny ksztattowac i rozwija¢ innowacyjnos¢ organizacyjng i produkcyjna.

Tab. 4. Wartosci wspotczynnikow korelacji kanonicznych

Warto$¢ wspétczynnika

2002 korelacji kanonicznej Pozycja
Infrastruktura techniczna i dostepnos$¢ przestrzenna  0,99407 1
Ludnos¢ i osadnictwo 0,99363 2
Struktura gospodarki i rynek pracy 0,99105 3
Sytuacja finansowa i poziom zamoznosci 0,96645 4
ot PO pozy
Sytuacja finansowa i poziom zamoznosci 0,99993 1
Infrastruktura techniczna i dostepnos¢ przestrzenna  0,99419 2
Ludnos$¢ i osadnictwo 0,98704 3
Struktura gospodarki i rynek pracy 0,94842 4

Zrédio: opracowanie wiasne.

Tab. 5. Wartosci wspotczynnikéw korelacji kanonicznych w uktadzie: dziatalno$é
badawczo-rozwojowa, dziatalno$¢ na rzecz innowacji oraz efekty dziatalnosci
innowacyjnej w 2009 r.

Korelacje kanoniczne B+R Dnl EdlI

%' —_ %' — %' —

z 2 : 2 g @2

58 & 959 © 958 o
2009 0O ® C o o ® C o QO ® C o

£22 & 2 R Fe2 ®

=28 & 288 & =28 &
Ludnos¢ i osadnictwo 0,94292 4 0,82528 3 0,97760 3
Struktura gospodarki i rynek pracy 0,99690 1 0,99419 1 0,99902 1
Infrastruktura techniczna i dostepnos¢ 0,94814 3 0,81989 4 0,96370 4
przestrzenna

Sytuacja finansowa i poziom zamoznosci 0,96591 2 0,95788 2 0,97770 2

Zrédto: opracowanie wiasne.

Kolejny etap postgpowania badawczego polegal na przeprowadzeniu anali-
zy kanonicznej zalezno$ci miedzy poziomem rozwoju spoteczno-gospodarcze-
g0 a poziomem innowacyjnosci regionow w 2009 r. wedlug metodologii Oslo
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w ukladzie trzech etapoéw: 1) dziatalnosci badawczo-rozwojowej, 2) dziatalnosci
na rzecz innowacji oraz 3) efektow dziatalnosci innowacyjnej. W ujeciu cato-
Sciowym, ze wzgledu na zbyt duzg liczbe cech, zgodnie z zatozeniami analizy
kanonicznej przeprowadzono redukcje¢ zmiennych na drodze analizy autokore-
lacji. Doprowadzito to do sytuacji, w ktorej niekoniecznie te same zmienne byty
wykorzystane w ujeciu catoSciowym i bardziej szczegoétowym ujeciu czescio-
wym opartym na metodologii Oslo. W zakresie analizy zalezno$ci pomigdzy po-
ziomem rozwoju spoleczno-gospodarczego a poziomem innowacyjnosci wedtug
metodologii Oslo, najwyzsze warto$ci wspotczynnikéw korelacji uzyskano dla
aspektow: struktura gospodarcza i rynek pracy oraz sytuacja finansowa i poziom
zamozno$ci. Pomimo ze w ujgciu cato$ciowym zalezno$¢ migdzy poziomem
rozwoju a strukturg gospodarczg i rynkiem pracy byla najstabsza i wykazywa-
fa tendencj¢ do ostabienia, zwigzek ten pozostaje nadal bardzo istotny w ujeciu
szczegbtowym (tab. 5). Potwierdza to wystgpowanie wigkszych zaleznosci mig-
dzy stanem gospodarki i rynku pracy a poziomem innowacyjnosci w poszczego6l-
nych aspektach analizy tego $rodowiska, niz w ujeciu calosciowym. Uzyskane
wyniki prowadza rowniez do wniosku, ze innowacyjnos¢ jest bardziej wrazliwa
na stan rynku pracy (wysoki poziom bezrobocia, niski poziom kapitatu ludzkie-
go0) oraz na sytuacje finansowa (wzrost kosztochtonnosci innowacji) w uktadzie
analizy czegsSciowej odnoszacej si¢ do etapow badania poziomu innowacyjnosci
niz w ujeciu catosciowym.

Whioski

Zakres przeprowadzonej analizy oraz uzyskane wyniki pozwolily osiggnac
sformutowane na wstepie pracy cele poznawcze oraz zaproponowaé rekomen-
dacje praktyczne:

1. Charakterystyka zr6znicowania poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego
regionéw Polski w latach 2002 i 2009 prowadzi do wniosku, Ze nie nastapity
znaczace zmiany w sktadzie regiondéw stabych gospodarczo (lubelskie, pod-
karpackie, podlaskie i $wictokrzyskie), natomiast sktad regionow silnych go-
spodarczo (mazowieckie, $laskie i dolnoslaskie) zmniejszyt si¢ 0 wojewoddz-
two pomorskie. Brak wojewddztwa pomorskiego wsrod regionow silnych
gospodarczo w 2009 r. wynikal z nizszej, w porownaniu z pozostatymi silnymi
gospodarczo regionami, dynamiki rozwoju spoteczno-gospodarczego woje-
wodztwa oraz byt efektem jego pogarszajacej si¢ dostgpnosci terytorialne;.

2. Zaleznos$¢ miedzy poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego a poziomem
innowacyjnosci jest bardzo silna, zar6wno w ujeciu czeSciowym jak i catoscio-
wym. W ujeciu czeSciowym wystepujg jedynie minimalne réznice w warto-
sciach wspotczynnikow korelacji kanonicznych w poszczegolnych aspektach,
co moze prowadzi¢ do stwierdzenia, ze wszystkie sg bardzo istotne. W 2002 .
najsilniejszy zwiazek korelacyjny wystapit migdzy poziomem innowacyjnosci
a infrastruktura techniczng i dostepnoscia przestrzenng. W 2009 r. sita tego
zwiazku nie ulegta zmianie, natomiast w jeszcze wigkszym stopniu poziom
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rozwoju innowacyjnosci polskich regionow byt powigzany z ich sytuacja fi-
nansowag oraz poziomem zamozno$ci. Znaczenie aspektu ,,sytuacja finansowa
1 poziom zamozno$ci” w analizowanym okresie wzrasta, czego dowodem s3
wyzsze wartosci wspotczynnikow korelacji kanonicznej w 2009 r. Zalezno$é
ta jest zgodna ze wspolczesnymi koncepcjami rozwoju spoteczno-gospodar-
czego, w ktorych zaktada si¢, ze wraz ze wzrostem poziomu rozwoju spotecz-
no-gospodarczego regiondw zmniejsza si¢ rola tradycyjnych czynnikow roz-
woju, takich jak infrastruktura techniczna i dostepno$¢ przestrzenna, a wzrasta
znaczenie czynnikow migkkich i kapitatu finansowego.

. Specyfika innowacji, wymagajacych znacznych naktadéw finansowych, wa-

runkuje istotny wptyw czynnika sytuacji finansowej oraz poziomu zamozno-
$ci na ksztattowanie zréznicowania regionalnego poziomu innowacyjnosci
w uktadzie regionow silnych i stabych gospodarczo. Czynnik ten stanowi jed-
ng z podstawowych determinant rozwoju innowacyjnos$ci w polskich regio-
nach.

. Wyniki analizy potwierdzajace najwazniejsza role kapitalu finansowego

W rozwoju innowacyjnosci prowadza do wniosku, ktéry stanowi rekomen-
dacje dla ukierunkowania interwencji publicznej, podejmowanej w ramach
polityki rozwoju. Poprawa dostgpnosci do instrumentow inzynierii finanso-
wej, moze mie¢ kluczowe znaczenie dla rozwoju innowacyjnosci regionow
i powinna sta¢ si¢ zasadniczym celem organéw odpowiedzialnych za prowa-
dzenie polityki innowacyjnej w Polsce. Dobra droga realizacji tego postulatu
wydaje si¢ by¢ wsparcie przedsiebiorstw za pomocg instrumentu finansowego
JEREMIE, a w kolejnej perspektywie finansowej na lata 2014-2020 poprzez
rozwo6j zwrotnych instrumentow finansowych, takich jak fundusze pozyczko-
we 1 porgczeniowe.

. Dyfuzja innowacji z sektora przemystu do sektora ustug oraz dynamiczny roz-

woj innowacji ustugowych prowadzi do zmniejszenia sity zwigzku miedzy
poziomem innowacyjnosci oraz strukturg gospodarki i stanem rynku pracy
W ujeciu catosciowym. Zwigzek ten pozostaje nadal bardzo istotny w ujeciu
czgsciowym, w analizie prowadzonej na trzech etapach rozwoju innowacyj-
no$ci zgodnych z uktadem Oslo Manual: dzialalno$¢ badawczo-rozwojowa,
dziatalnos¢ na rzecz innowacji, efekty dzialalnosci innowacyjnej. Swiadczy to
o wystepowaniu silniejszej zaleznosci miedzy struktura gospodarki i rynkiem
pracy a poziomem innowacyjnos$ci w poszczegdlnych aspektach analizy tego
srodowiska niz w ujeciu catosciowym. Wynika to z faktu, ze — w zaleznosci od
etapu rozwoju innowacyjnosci — zmienia si¢ znaczenie analizowanych aspek-
tow rozwoju spoteczno-gospodarczego, np. w przypadku dziatalno$ci badaw-
czo-rozwojowej lub dziatalno$ci na rzecz innowacji wzrasta rola kwalifikacji
oraz umiejetnosci ludzi stanowigcych zasoby pracy. Oddziatywanie na zasoby
pracy np. poprzez szkolenia w kierunku podejmowania ryzyka zwigzanego
z dziatalnoscia innowacyjna lub zarzadzania tym ryzykiem moze przyczynic
si¢ do wzrostu innowacyjnosci gospodarki regionu.
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THE ROLE OF INNOVATION IN THE FORMATION OF
REGIONS OF DEVELOPMENT AND THOSE OF ECONOMIC
STAGNATION IN PoLAND

The aim of this paper is to evaluate the importance of innovation in the forma-
tion of regions of development and those of economic stagnation in Poland. The
test procedure adapted by the authors consists of two stages. In the first one, the
authors use cluster analysis to group voivodeships into two categories according
to the strength and weakness of their economies, on the basis of socio-economic
development indicators, structured according to the following aspects: (1) popu-
lation and settlement, (2) the structure of the economy and the job market, (3)
technical infrastructure and easy access, and (4) the financial situation and we-
alth. In the second stage the authors use canonical analysis to identify the rela-
tionship between regional differences in the level of innovation and the distribu-
tion of development and stagnation regions in Poland. The results of the analysis
shows a strong correlation between the level of innovativeness of a region and its
level of socio-economic development in all highlighted aspects of this process,
particularly in the relationship between the level of innovation development of
a region and its financial situation and wealth.

Key words: region, region of development, region of economic stagnation, innovativeness of
a region, regional differentiation in Poland.



